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Nagy Boldizsar:
Ki a magyar?

Hany éves a kapitany? Feltehetnénk ezt a kérdést is népszavazasra, mert a hajé hosszanak és a
lobogo allamanak az ismeretében épp olyan jol meg lehetne valaszolni, mint a kovetkezét:
,,»Akatja-e, hogy az Orszaggytlés torvényt alkosson arrdl, hogy kedvezményes honositassal -
kérelmére - magyar allampolgarsagot kapjon az a magat magyar nemzetiséglinek vallo, nem
Magyarorszagon laké, nem magyar allampolgar, aki magyar nemzetiségét a 2001. évi LXII.
torvény 19. § szerinti »Magyar igazolvannyal« vagy a megalkotandé torvényben meghatarozott
egyéb modon igazolja?" Az hagyjan, hogy hanyan ismerik a kérdésben szereplS “statusztérvény”
szabalyat arr6l, ki kaphat magyarigazolvanyt, a £6 bokkend az, hogy a magyarsag olyan igazolasat
kellene helyeselniink, amirél semmit sem tudunk, hiszen egy még nem létez6 torvény fogja
megmondani ki a magyar. Rossz kérdés, amelyre 2,6 — 3,4 milliard forintért kapunk majd valaszt.
Ebbél az 6sszegbdl a Duna televizié allami tamogatasat harom évig, a hataron tdli fels6oktatasét
két évig, a hazai Orszagos Cigany Onkormanyzatét tizenot évig lehetne fedeznia 2004. évi
koltségvetési szinten.

Természetesen nem az értelmetlen kiadas a £6 gond hanem két masik: mit tartalmazhat a
megalkotando térvény és milyen hatasa lehet az allampolgarsag kiterjesztésének - mondjuk - 3
milli6 fével.

Az Alkotmanybirésag alkotmanyjogasz tagjainak tobbsége ugy vélte ez a kérdés nem bocsathatéd
népszavazasra, s talan az sem a véletlen mive, hogy az tigydonté népszavazast elrendeld
szeptember 13-1 hatarozat megszavazasatol Orban Viktor és huszonhét tovabbi parttarsa
tavolmaradt. Ellenszavazat nem volt, hiszen mind a négy part tudta: kész helyzet elé allitottak
6ket, de a vezérszonokok felszolalasaibol kidertil: nem kedvelték ezt, és fogalmuk sincs arrél, mi
is legyen annak a torvénynek a tartalma, amit majd megalkotnak. Ezt jol tikr6zik a FIDESZ-
MPSZ. igen szavazatat indokolé Pokorni Zoltan szavai: “azok a Nyugaton él6 magyarok, akik
eddig nem voltak jogosultak a magyar allampolgarsag megszerzésére, tiirelmetlentl és
reménykedve varjak ennek a lehet6ségét.”

A felteend6 kérdés szerint ,,igazolni” kell majd a magyarsagot, nem elég biiszkén (vagy 6nos
érdekbdl) vallalni. A baj az, hogy igazolni nem lehet, mert a hazai jogban eddig alkalmazottakon
tal nincs olyan ismérv-egyittes, amelynek mentén objektiven és igazsagosan eldéntheté lenne ki
magyar és ki nem. S6t, a hatdlyos jog is zavarban van: a kedvezményes letelepedéshez elég ha
valamelyik felmend magyar allampolgar volt (még ha identitasat tekintve szasz, roman, ukran
vagy szerb is), a helybenlakas kévetelményét hét évvel révidité honositashoz az is kell, hogy a
kérelmezd ,,magyar nemzetiséglinek” vallja magat. A statusztorvény pedig harmadik megoldassal
¢l: magyarnak vagy az mindsil aki tud magyarul (ezt a konzul ellenérzi), vagy akit valamely helyi
intézmény (allami szerv, magyar szervezet vagy egyhaz) magyarként regisztralt.

A zarzavar okal mélyebbek: ha a magyarsag a kollektiv emlékezetet, torténelmet és kultarat
jelenti, tehat az etnikai-kulturalis nemzetfelfogast tikrozi, akkor abba honositassal nem lehet
belépni. Erdélyben él6 nemzettarsainkrél sem gondoljuk: romanok lettek, mert roman
allampolgarok. Ha a nemzet a politikai k6z0sség szinonimaja, a kézjorol gondolkodé racionalis
szavazopolgarok olvasztétégelye, akkor a polgarok etnikai hattere épp ugy k6z6mbos, mint
vallasuk, bérszinik. A honositas azokban az orszagokban hasznalatos, amelyekben a
bevandorlok legkiilonb6zEbb csoportjait akarjak egy nevezére hozni.

Kiutat ugy lelhetink, ha azonositjuk, mi a gond amit orvosolni akarunk, majd eldontjik, vajon a
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honositas vagy alternativai célravezetobbek. A hataron tuli magyarsag helyi életfeltételeinek
javitasara alkalmatlan a magyar allampolgarsag, s nem képes arra sem, hogy a kulturalis nemzet
részévé tegyen, hiszen ahhoz tudas, és (6sztonds) azonosulas szikséges. A magyarorszagi
kozteherviselést kifejezetten torzitana, ha helybenlakds nélkil engedne beleszélast a politikai
kiizdelmekbe. A magyar munkaerépiac kiegyensulyozasahoz nem kellene honositani a kiilfoldrél
munkavallalasi céllal érkezé magyarokat, csak gyors és rugalmas tgyintézéssel lehet6vé tenni,
hogy legalisan elhelyezkedhessenek. A magyar allampolgarsagnak két igazan specifikus hatasa
lenne: alanyi jogot adna a Magyar Koztarsasag tertletére koltozésre és elérhetévé tenné az unios
polgarok jogait. Az elébbit akkor kell szorgalmazni, ha a magyar kiilpolitika elsédleges célja tobbé
nem a magyarsag helybenmaradasanak tdimogatasa, az utobbi mindannyiunk érdeke: a
leggyorsabb ut az érintettek belépése az EU-ba. Mire a megalkotandé torvény nyoman valakit
honositananak Romania (és remélhet6en Horvatorszag is) rég EU tag lesz, Ukrajna nem enged
kettds allampolgarsagot, maradnak a vajdasagi magyarok lehetséges kedvezményezettként.

A hazai kézbeszédnek inkabb a fel nem tett kérdésekre kellene a valaszt keresnie: milyen legyen a
bevandorlaspolitikank, mit képviseljunk az Eurépai Unidban, ahol ugyanerrdl, csak egész Eurdpa
térségében gondolkoznak? Féleg pedig azt kellene firtatnunk, miképpen tudnank hatékonyabban
és sokkal tobb forras mozgositasaval elérni azt, hogy aki a szomszédos orszagokban vagy mashol
magyarnak vallja magat, helyben hozzaférhessen anyanyelvi oktatashoz, kultardhoz, timogatast
kapjon vallalkozasaihoz és a jelenlegi akadalyok nélkiil utazhasson Magyarorszagra, munkat
vallalni, tanulni, vagy csak azért mert a Bakony az & Parisa.



